
หัว​เวยถอน​ฟ อง​รัฐบาล​สห​รัฐฯ​ หลัง​ได​รับ​อุปกรณ ​ที่

ถูก​ยึด​ไป​นาน​ 2​ ปีก​ลับ​คืน

เซิ่น​เจิน้ ​ประเทศ​จีน​/ 11 กันยายน​ 2​562 – วาน​น้ี​ บริษทั​ หัว​เวย เท​คโน​โลยี่​ส ยูเอส​เอ​ อิง​ค (HT USA) บริษทั​ลูก

ของ​หัว​เวยใน​สหรัฐ​อเมริกา​ ได​ดําเนิน​การ​ถอน​ฟ อง​กระทรวง​พาณิชย​ของ​สหรัฐ​อเมริกา​ และ​หนวย​งาน​อื่นๆ​ ของ​รัฐ

อีก​หลาย​หนวย​งาน​ที่​บริษทั​ได​ยื่น​ฟ อง​ไป​เมื่อ​เดือน​มิถุนายน​กอน​หน า​ คดี​ดัง​กลาว​เป็นการ​ตอบโต​ที่​เจา​หน าที่​สห​รัฐฯ​

ได​ยึด​อุปกรณ​โทรคมนาคม​ของ​หัว​เวยไป​เมื่อ​เดือน​กันยายน​ 2​560 โดย​ไมมี​เหตุ​อัน​ควร​ หัว​เวยตัดสิน​ใจ​ถอน​ฟ อง​คดี

ดัง​กลาว​หลัง​จาก​ที่​รัฐบาล​สห​รัฐฯ​ ได​คืน​อุปกรณ​ให​ภาย​หลัง​จาก​ยึด​อุปกรณ​ไป​เป็น​เวลา​นาน​โดย​ไม​ชี้​แจง​ ซึ่ง​หัว​เวยม

อง​วา​เป็นการ​ยอมรับ​โดย​ปริยาย​วาการ​ยึด​อุปกรณ​ไป​นัน้​มิ​ชอบ​ดวย​กฎหมาย​และ​เป็นการ​กระทําโดย​พล​การ​ คดี​น้ี​ได

รับ​การก​ลา​วถึง​ใน​ฐานะ​หน่ึง​ใน​ขอ​กังวล​มากมาย​ที่​บริษทั​ได​แจกแจง​ไป​เมื่อ​เร็ว​ ๆ น้ี​ เกี่ยว​กับ​การก​ระ​ทําที่​ไม​เหมาะ

สม​และ​ไม​ยุติธรรม​ตอ​หัว​เวยโดย​รัฐบาล​สห​รัฐฯ

อุปกรณ​ดัง​กลาว​ ซึ่ง​รวม​ถึง​เซิรฟเวอร​คอมพิวเตอร​ สวิตช​อี​เธอ​รเน็ต​ และ​อุปกรณ​โทรคมนาคม​อื่น​ ๆ ที่​ผลิต​โดย​หัว

เวยใน​ประเทศ​จี​น ​ควร​ได​รับ​การ​สง​กลับ​ประเทศ​จีน​ภาย​หลัง​จาก​ที่​ได​ดําเนิน​การ​ทดสอบ​เชิง​พาณิชย​และ​การ​รับรอง​ที่

หอง​ปฏิบัติ​การ​แหง​หน่ึง​ใน​รัฐ​แคลิฟอรเนีย​เมื่อ​เดือน​กันยายน​ 2​560 กระทรวง​พาณิชย​ของ​สห​รัฐฯ​ อาง​ถึง​ขอ​กังวล
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ดาน​การ​ละเมิด​ระเบียบ​ดาน​การ​สง​ออก​ซึ่ง​ไม​สามารถ​ระบุ​ได​และ​ทําการ​ยึด​อุปกรณ​ดัง​กลาว​ใน​ระหวาง​การ​ขนสง​ 2​ ปี

ผาน​นับ​ตัง้แต​วัน​นัน้​ แมวา​จะ​มี​การ​รองขอ​หลาย​ครัง้​จาก​หัว​เวย รัฐบาล​สห​รัฐฯ​ ก็​ไม​สามารถ​ตัดสิน​ได​วา​จําเป็น​ตอง​มี

ใบ​อนุญาต​สง​ออก​หรือ​ไม​สําหรับ​การ​สง​อุปกรณ​ที่​นํามา​ทดสอบ​กลับ​ไป​ยัง​ประเทศ​จี​น ​และ​ยัง​คง​ยึด​อุปกรณ​ตอ​ไป​อีก

หัว​เวยจึง​ไมมี​ทาง​เลือก​อื่น​นอกจาก​การ​ยื่น​ฟ อง​ตอ​ศาล​แขวง​เขต​โคลัมเบีย​ของ​สห​รัฐฯ​ ใน​วัน​ที่​ 2​1 มิ​ถุน​ายน ​เพื่อ

เรียก​รองขอ​ความ​กระจาง​ใน​เรื่อง​ความ​ลม​เหลว​ของ​สห​รัฐฯ​ ใน​การ​ตัดสิน​ใจ​วา​อุปกรณ​ของ​หัว​เวยจําเป็น​ตอง​มี​ใบ

อนุญาต​สง​ออก​หรือ​ไม​ บริษทั​รอ​คําตอบ​มา​เป็น​เวลา​นาน​และ​ไม​ได​รับคําอธิบาย​ใด​ ๆ การ​ดําเนิน​การ​ของ​รัฐบาล​สห​รัฐฯ​

ละเมิด​กฎหมาย​รัฐธรรมนูญ​และ​กฎหมาย​ปก​ครอง​ รวม​ถึง​กฎหมาย​อื่น​ ๆ ดวย

ใน​เดือน​สิง​หา​คม​ รัฐบาล​สห​รัฐฯ​ ได​แจง​แก​ หัว​เวย เท​คโน​โลยี่​ส ยูเอส​เอ​ เป็น​ลาย​ลักษณ​อักษร​วา​ จาก​การ​สืบสวน​ที่​มี

ความ​ลา​ชา​ รัฐบาล​ได​ตัดสิน​วาการ​จัด​สง​อุปกรณ​ของ​หัว​เวยไป​ประเทศ​จีน​ไม​จําเป็น​ตอง​มี​ใบ​อนุญาต​สง​ออก​ และ​หัว

เวยได​ปฏิบัติ​ตาม​กฎ​ระเบียบ​ขอ​บังคับ​ใน​การ​สง​ออก​ระหวาง​ที่​พยายาม​สง​อุปกรณ​กลับ​ประเทศ​แลว​ รัฐบาล​สห​รัฐฯ​ จึง

ได​สง​อุปกรณ​กลับ​ไป​ให​หัว​เวย เท​คโน​โลยี่​ส ยูเอส​เอ​ และ​สห​รัฐฯ​ เป็น​ผู​ออก​คา​ใช​จาย​ใน​การ​จัด​สง​เอง

ดร​.​ ซง หลิ่ว​ผิง​ หัวหน า​ฝ าย​กฎหมาย​ของ​หัว​เวย กลาว​วา​ โดย​พฤตินัย​แลว​ หัว​เวยเป็น​ผู​ได​รับ​ชัยชนะ​ใน​ครัง้​น้ี​ แม

บรษิทั​จะ​ถอน​ฟ อง​โดย​สมคัร​ใจ​ แต​ก็​รสูกึ​ผดิ​หวงั​ที่​ไม​ได​รบัคาํอธบิาย​ใด​ ๆ จาก​รฐับาล​สห​รฐัฯ​ เกีย่ว​กบั​การ​ยดึ​อปุกรณ

ของ​หัว​เวยเป็น​เวลา​ยาวนาน​โดย​มิ​ชอบ​ดวย​กฎ​หมา​ย

ใน​คํารอง​ขอ​ถอน​ฟ อง​ตอ​ศาล​แขวง​เขต​โคลัมเบีย​ของ​สห​รัฐฯ​ หัว​เวย เท​คโน​โลยี่​ส ยูเอส​เอ​ ระบุ​ไว​วา​บริษทั​ตองการ

คําอธิบาย​เป็น​ลาย​ลักษณ​อักษร​จาก​กระทรวง​พาณิชย​สห​รัฐฯ​ เพื่อ​ชีแ้จง​สาเหตุ​ใน​การ​ยึด​อุปกรณ​เมื่อ​ปี​ 2​560 รวม​ถึง

สาเหตุ​ใน​การ​เลือก​คืน​อุปกรณ​ใน​ชวง​เวลา​น้ี​ และ​เหตุ​ใด​จึง​ใช​เวลา​ถึง​ 2​ ปี​ใน​การ​ตระหนัก​วาการ​ยึด​อุปกรณ​ครัง้​ดัง

กลาว​เป็นการ​กระทําที่​มิ​ชอบ​ จนถึง​ตอน​น้ี​สห​รัฐฯ​ ยัง​ปฏิเสธ​ที่​จะ​ให​คําอธิ​บาย

“กา​รก​ระ​ทําโดย​มิ​ชอบ​และ​โดย​พลการ​ของ​หนวย​งาน​รัฐ​ใน​ลักษณะ​น้ี​ อาทิ​เชน​ การ​ยืด​ทรัพยสิน​โดย​ไมมี​สาเหตุ​หรือ

คําอธิ​บาย​ ควร​เป็น​เครื่อง​เตือน​ใจ​ให​แก​บริษทั​ทัง้​หลาย​ที่​ดําเนิน​ธุรกิจ​โดย​ชอบ​ธรรม​อยู​ใน​สห​รัฐฯ​ และ​ยัง​ควร​มี​บท

ลงโทษ​ทาง​กฎหมาย​ดวย​” มร​.​ ซง กลา​ว

ใน​แถลงการณ​ตอ​สื่อ​ของ​หัว​เวยเมื่อ​วัน​ที่​ 3 กัน​ยาย​น ​หัว​เวยได​อธิบาย​วา​สห​รัฐฯ​ ใช​ทุก​วิถี​ทาง​ที่​มี​ อัน​รวม​ถึง​อํานาจ

ใน​การ​บริหาร​และ​อํานาจ​ศาล​ เพื่อ​ขัด​ขวาง​การ​ดําเนิน​ธุรกิจ​ที่ราบ​รื่น​ของ​หัว​เวย อัน​รวม​ถึง​การ​ขัด​ขวาง​การ​ดําเนิน

ธุรกิจ​และ​การ​สื่อสาร​ทาง​เทคนิค​ที่​เคย​เป็น​ปกติ​เรียบ​รอย​ โดย​ใช​วิธี​ขม​ขู​ การ​ปฏิเสธ​วี​ซา​ และ​การ​ยับยัง้​การ​จัด​สง

ผลิตภัณฑ​ มร​.​ ซง กลาว​วา​หัว​เวยจะ​มุง​มัน่​ปกป อง​สิทธิ ์​และ​ผล​ประโยชน​ที่​ชอบ​ดวย​กฎหมาย​ของ​บริษทั​ โดย​อาศัย

เสน​ทาง​ที่​ชอบ​ดวย​กฎหมาย​เชน​กัน


